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Cohesion

Cohesion refers to the text-internal relationship of
linguistic elements that are overtly linked via lexical
and grammatical devices across sentence bounda-
ries to be understood as a text. It is an important
component of effectively organised and meaningful
discourse, as the message being communicated in
discourse is not just a set of clauses, but forms a
unified, coherent whole.

Cohesive Devices

Cohesive devices are “a set of lexicogrammatical
systems that have evolved specifically as resources
for making it possible to transcend the boundaries of
the clause”

logico-semantic relations between
propositions (e.g. addition, contrast, cause)

Heference identity between instantiated entities

Lexical cohesion similarity between entities of the
same type based on sense relations (e.g. hyperny-
my, part-whole relations)

Substitution/ellipsis similarity between different in-
stantiated entities of the same type.

THEORETICAL BACKGROUND AND PHENOMENA IN FOCUS

Examples
syntactic:
g' connector |subjunct|adverbial
o semantic:
additive  adversative| causal |temporal /modal

personal:
head | modifier | it/es
demonstrative:
head modifier adverbial| local |temporal
comparative:
general specific

element type: nominal:

compounds/multiwords, one | eine/r

gen. nouns, etc. verbal:

relation: do so| tun

synonym, repetition, clausal:

etc. SO SO
nominal:

EO: We have the Dee river on one side of the peninsula and the
Mersey on the other (X).
GO: Kénnen wir das Mikro bisschen lauter machen? Habe ich’s
falsche @ genommen?

verbal:
EQ: Better go on up while you still can X).
GO: oder die Intervalle sind so gestaltet oder die Prasentationszeiten
) so gestaltet...

clausal:
EO: Who says that? — My parents ).
GO: An diesem Punkt, ist die Héalfte von Ihnen zu meinem Entsetzen,
gescheitert. — Warum ) ?

Cohesive relations: coreference and lexical chains

EO-POPSCI:
Three weeks later, on July 1, will approach
from below the ring plane, crossing through the wi-
de gap between the F and G rings. To slow
enough to allow it to go into orbit, it will fire
for 97 minutes in the opposite direction of

travel. During burn, will make
closest approach to , coming within 18,000 kilo-
meters of

GO-POPSCI:

Ich habe bisher recht pauschal von , aul3eren

Realitaten oder von Beziehungssystemen gesprochen.
Wie verhalt es sich nun, wenn wir nicht nur allgemein
von sprechen, sondern davon ausgehen, dass

ein Du, ein Partner ist, der mir nicht pas-
siv gegenubersteht, mir nicht einfach Widerstand ent-
gegensetzt oder sich von mir formen lasst, sondern in
der Begegnung und Beziehung selbst ebenso aktiv ist

wie ich. Inwiefern ist eine von mir geschatffe-
ne , das von mir? Inwiefern bin ich die
von geschaffene , ?

ct. (Halliday&Hasan, 1976)

GECCo Subcorpora

parallel
<— Alignment—> ETRANS

<— Alignment—> GIRANS

comparablet]

comparable

J—

Corpus Basic Information (January 2015)

Nr-of-texts Nr-of-sent | Nr-of-tokens
EO 110 13.727 286.221
GO 121 15.736 288.490
GTRANS 110 13.970 284 .561
ETRANS 121 15.180 322.223
EO-SPOKEN 74 8.380 292.821
GO-SPOKEN 68 11.949 219.070
EO-TOTAL 305 37.287 901.265
GO-TOTAL 299 41.655 792.121
TOTAL 604 78.942 1.693.386

CORPUS ARCHITECTURE

Available Registers (in terms of SFL)

Sprache Register
written (imported from CroCo*), texts from 1992 — 2006 |

EO ¢ FICTION, ESSAY
GO @ INSTR, POPSCI

ETRANS < | SHARE, SPEECH

GTRANS ® TOU, WEB
spoken (collected**), texts from 2008 — 2012 \\

EO % INTERVIEW, ACADEMIC, FORUM
GO ® TALKSHOW. MEDCONSULT, SERMON

* (Hansen-Schirra et al., 2012), ** (Lapshinova et al., 2012)

Corpus annotation

1) Word: = token, lemma, part-of-speech

2) Chunk: = phrases, clauses and sentences
cohesive devices and chains

3) Text: = text and register borderlines

4) Extra-linguistic information: = mela

Annotation information

coreference conj
subcorpus EO GO EO GO
ACADEMIC  2.338 2.324 2.317| 2.913
INTERVIEW| 2.544 2.701 2.696 4.047
ESSAY 1.257) 1.506 0.834| 1.295
FICTION 3.462 2.527 1.596 | 1.822
INSTR 0.957 1.264 1.021 1.134
POPSCI 1.490| 1.800 1.257| 1.844
SHARE 1.268| 0.453 0.740 1.047/
SPEECH 1.488| 1.527 0.808 1.227
TOU 1.087 1.685 0.710] 0.748
WEB 1.233| 2.128 0.690| 0.7/86
TOTAL 17.12417.915 12.669|16.863

e Releases: GECC0O2013, GECCO2014
e Formats: Standoff xml, CWB, MMAX2

e Available for querying via CLARIN-D repository:
https://fedora.clarin-d.uni-saarland.de/cqpweb/

Annotation procedures (Lapshinova & Kunz, 2014a,b)

steps tools
1 automatic pre-annotation CQP queries+perl scripts
2 manual correction MMAX2

Example MMAX2 visualisation (Muller & Strube, 2006)

File Settings Display Tools Plugins Info [v]Show ML Panel

Wohlstand flralle - Das Erfolgsgeheimnis der sozialen Marktwirtschaft Das deutsche Modell der sozia
okonomische Erfolgsgeschichte : Sie verbindet wirtschaftlichen Wohlstand und soziale Gerechtigkeit
ihresgleichen sucht . Auch wenn einige ihrer Errungenschaften der Reform bedurfen - sie hat schonm
Kraft hat, Umbruche zu bewaltigen . Ein Blick auf das " Modell Deutschland " Von Detlef Gurtler Als in (
sturzte, hatten viele, die dabei mittaten , gerne etwas von ihm gerettet . Lech Walesa zum Beispiel , ¢
Systemwechsels . Ertraumte von einem Wirtschaftsmodell , das die Effizienz und den Wohlstand des
Sicherheit des Kommunismus verbande . Arbeiten wie die Polen , aber leben wigEes §
lachelten milde uber die ldeen der 6stlichen Nachbarn . Nurderfranzosische
ganzlich unironisch : " Ist eigentlich bekannt, dal8 Deutschland von dieser Vorg t=vels
Wirtschaftsordnung nach deutschem Muster den Umbruch in Polen , Tschechi¢ [=ive | ¥ |updste validate Delste v
nicht mehr herausfinden . In Deutschland allerdings hat die soziale Marktwirtschaftt schon mehrals eii
dem Land die g ' paft " eingetragen . Sie hat wirtschaftlichen Wohlstar
Mmiteinander Vo elick annotation eltweit ihresgleichen sucht . Auch wenn der deutsct

Markable level control pa

eher stottert i conj | sgeschichte Deutschlands rechtfertigt die Suche ne
Dald essich ur andelt, zeigt sich schon daran, daB die dazugehérig
derdeutscher ™™ )enso allesamt praktisch untbersetzbarsind . Oder v
Ubersetzunge furc licht, Sozialgesetzbuch , Einheitsgewerkschaft , Mit-
Mitbestimmu| problematic gsgrenze ? Als Superstar der sozialen Marktwirtscha
Erhard . Erhatl () suppress chec 1) wam on extra susibues oublik ,inden 50er]ahren, als Wirtschaftsministerd
Unternehmer ftswunder gezaubert . Wohlstand durch Wettbewer
Philosophie g: en Slogan : " Wohlstand furalle ." Das fur Erhard zen
Slogan gerect Konkurrenz der Unternehmen . lél seinen eigenen W
wichtigsten Aurgaveriues swaates , ure crnaury des freien Wettbewerbs sicherztistellen . Versagt de

ist es bald um die soziale Marktwirtschaft geschehen . Wohlstand fur alle und Wohlstand durch Wettb:
zusammen ; das erste Postulat kennzeichnet das Ziel , das zweite den Weg , der zu diesem Ziel fuhrt .

Annotated Structures in XML

<conj func="additive” type="connector’> und < /conj>
<conj func="adversative” type="adverbial’> jedoch < /conj>
<conj func="causal”’ type="subjunct”> aufgrund dessen < /conj>
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ANNOTATION OF COHESION

Example CQPWeb
o | Show Page: | (1 Line View Show in corpus order

Filename Solution 1to 50 Page 1/140

NTERVIEW 003 werden die sofort gekAlndigt , und es werden sofort Margen runtergefahren . Auch Dienstleister , die im Prinzip i1
NTERVIEW 002 WO er VEI"f;‘GL];{thTI kann , und das weiA ich jetzt nicht auch im Einzelnen , das wird dann ¢
NTERVIEW 006 Luft , die jehﬁd]r[ 50 . Nee, also, man hat natAlYrlich schon, ich sag mal , im Vergle
NTERVIEW 003 sehr, sehr , sehr derb sich mit einem unterhalten , ist schon , ja, aber nicht mit jedem , sor
NTERVIEW 003 die CARB , das ist die das California Air Resource Board , und die haben die allerstrengsten N
NTERVIEW 001 Frau dann , ja, das mit dem FarbenfAihlen und dass sie eben auch ausbildet . Um ehm dam:
ACADEMIC 009 gedruckt ist . Okay , ja das war eigentlich die EinfA'hrung hierzu und jetzt das , achso , BFO ist ein §
NTERVIEW 003 es hat halt doch manchmal an einfach an FachwA%rtern gefehlt , und da haben wir ihm einfach unter di
NTERVIEW 003 einen , denk ich , einen guten Ruf, und ja . Also , war nicht immer einfach , im
ACADEMIC 010 mA Y4hseliger . Ehm wir werden gleich in ein zwei Stellen reingucken , und ehm dann auch ein paar Proble
ACADEMIC 008 in politischen Dingen zu Al4berdenken . Der Hintergrund dieser Feststellung ist ein damals tagespolitischer , denn die katt
ACADEMIC 005 Vater sagt an einem Punkt irgendeinem Punkt einmal , wie war das noch schA%n , als du noch ein Baby
NTERVIEW 009 " ne andere Fﬁmhigkeit. Und ich denk man wAYrd ihnen da auch 'n Gefallen tun , wenn man mu
ACADEMIC 004 HemisphAcrenasymmetrie das Lieblingsthema der Frau X ist . Wir sind sozusagen fast schon im letzten Drittel dieser Vorle:
ACADEMIC 003 donnerstags erstmal Vorlesung , und spActer kommen dann die Abungen dazu . Also nAcchste Ach nAcchsten Don
ACADEMIC 002 ne ? Also, alles was lokal berechnet wird , was also auch in das klassische Modell
ACADEMIC 008 sprach man in Deutschland nur von Judenverfolgung , von Judenvernichtung vielleicht . Seit diesem Film ist der Begriff Ho

Application

e corpus-based analysis of contrasts between English and
German, between different registers

e areas of application:

o linguistics (including comp.linguistics)
o language teaching

o translation studies

OUNDATION Structuring Discourse in Multilingual Europe, 1st action conference, 26.-28. January 2015, Louvain-la-Neuve

Acknowledgements

former GECCo team members:

Dr. Marilisa Amoia, Dr. Stefania Degaetano-Ortlieb
student assistants:

Marie-Pauline Krielke, Nadine Braun, Sarah Justinger
funding institution:

Deutsche Forschungsgemeinschaft

References

e Halliday, M.A.K, R. Hasan (1976). Cohesion in English. London, New York: Long-
man.

e Hansen-Schirra, S., S. Neumann, E. Steiner (2012). Cross-linguistic Corpora for
the Study of Translations. Insights from the language pair English - German. Series
Text, Translation, Computational Processing. Berlin, New York: Mouton de Gruyter.

e Lapshinova, E., K. Kunz, M. Amoia (2012). Compiling a Multilingual Spoken Cor-
pus. In Proceedings of GSCP-2012, BH, Brazil.

e Lapshinova, E., K. Kunz (2014a). Annotating Cohesion for Multilingual Analysis.
In Proceedings of the 10th Joint ACL - ISO Workshop on Interoperable Semantic
Annotation, Reykjavik, May 26, 2014.

e Lapshinova-Koltunski, E. and K. Kunz (2014b). Conjunctions across Languages,
Registers and Modes: semi-automatic extraction and annotation. In Diaz-Negrillo,
A. and J. Diaz-Perez Francisco (eds). Specialisation and Variation in Language
Corpora. Peter Lang.

e Mdller, C., M. Strube (2006). Multi-Level Annotation of Linguistic Data with
MMAX2. In: S. Braun, K. Kohn, J. Mukherjee (eds.): Corpus Technology and
Language Pedagogy. New Resources, New Tools, New Methods. Frankfurt: Pe-
ter Lang (English Corpus Linguistics, Vol.3).



